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国家社科基金重大招标项目《中国少数民族哲学史》
简  报
（2013年  第二期）
2013年5月25-26日，本项目在北京召开东北、内蒙地区各族章审稿、研讨会。因余振贵、马建龙、张江华、娜拉、唐建民等同志现在北京，故回族、门巴族、珞巴族、锡伯族等章一并参加研讨，由此会议共对10个民族章文稿进行了审议、研讨，即满、朝鲜、鄂温克、回、锡伯、门巴、珞巴、达斡尔、赫哲以及鄂伦春（提纲）。蒙古族章未交文稿或写作提纲，责任人亦未到会，故未能审议和研讨。
出席会议进行研讨的有：刘竞研究员（满族章）、金京振教授（朝鲜族章）、毅松研究员（达斡尔族章）、涂建军研究员（鄂温克族章）、白兰研究员（鄂伦春族章）、何玉芳教授（赫哲族章）、马建龙（回族章）、娜拉教授（锡伯族章）、张江华研究员（门巴族和珞巴族两章）。项目首席专家伍雄武教授，部分分卷主编赵智奎教授、杨文炯教授、萧洪恩教授、何成轩研究员、杨志明教授以及项目办公室李煌明教授、杨树美教授、罗昆副教授、责任编辑杨云宝编审等，出席会议参加研讨。共计20位项目组专家、学者出席本次研讨会。
会议内容:
一、首席专家伍雄武教授对会议主题作说明。
希望在本次研讨会上，结合文稿继续深入研究和理解少数民族哲学史的理论和方法，努力实现项目预期的目标。首先，正确认识知识论哲学观的局限，从功能的角度理解哲学，既把哲学理解为时代精神的精华，更理解为民族精神的结晶；从民族精神家园的发育、形成和发展方面理解和阐释少数民族的哲学思想史。其次，突破孤立地分析和阐释单个民族思想文化的局限，全面阐释中华各民族之间“多元一体”的思想、文化关系。再次，在叙述框架和格式方面，严格按本项目《编撰要则》进行写作和论述。尽力从这三方面对现有文稿进行研讨、审议，坚决按“代表国家水平的、传世精品”的标准做出努力。
二、对文稿逐章进行热烈、认真的审议和研讨。
讨论每章文稿时，先由责任人就指导思想、文稿内容以及写作中的困难和疑惑做介绍和说明。在事先审读文稿和认真听取责任人介绍的基础上，与会专家热烈、认真地对文稿进行评议，提出中肯、明确的意见和建议（见附件一）。由于针对具体的文稿和切实的问题，经过评议和研讨，文稿作者对项目创新的理念和方法有更深入的认识，思想统一，达成进一步修改文稿的共识。
三、议决有关重要事宜
会议期间，对有关项目全局的一些事项，进行商议，做出如下决定：
1.经过云南、贵州、广西等地多次会议的酝酿、讨论，决定全书（项目最终成果）大致分东北（东北及内蒙）、西北、西南、东南4个分卷（暂名）。各分卷暂定主编3人，其职责为：督促本卷文稿的如期完成；对文稿进行初审；撰写分卷《序论》。其中，第一主编为《序论》执笔者，分卷主要负责人。各分卷第一主编：东北分卷为赵智奎研究员，西北分卷为杨文炯教授，西南分卷为杨志明教授，东南分卷为萧洪恩教授。以上同志皆已出席本次会议，首席专家将拟期召开分卷主编的全体会议。
2. 每个少数民族的哲学思想史均独立设章，为此并增加原未独立设章民族（章）的字数。个别民族的字数也略有调整（见附件二）。
3. 按《编撰要则》的规定，全书设参考文献和文献索引，其中字数较少的民族（章）限2-3种，字数较多的民族（章）限5-6种。此外，本次会会议提出，请每个民族（章）提供2-3幅能集中反映本民族精神文化特征的高清数码图片（图片须加简短注释并保证无版权争议）。
4.会议重申，本项目的研究成果未经项目办公室同意不得以任何形式发表。
5. 本次会议已讨论的东北、内蒙各族章文稿，要求于2013年10月1日以前完成修改，交分卷主编及项目办公室。项目室应再次征询蒙古章责任人的意见：是否继续执行聘任合同？项目组应据其反馈情况及时做出回应。
6. 西北分卷各民族章的审稿、研讨会，定于2013年8月下旬在新疆乌鲁木齐市召开。
两天的会议十分紧凑，大家以认真、负责的精神展开热烈的讨论，畅所欲言，和谐、团结，完成了预定的任务，达到了预期的目的。
《中国少数民族哲学史》项目办公室
二〇一三年七月
附件一：文稿修改意见和建议
一、关于满族章文稿的意见和建议
文稿保持前《中国少数民族哲学史》的基本观点，挖掘、整理、诠释满族历史中的哲学思想，揭示满族人民（特别是重要历史人物）的哲学贡献。较前书又增加了许多内容，如：对金朝的君主，人数有所增加，内容更为详细；对元朝时期女真裔士大夫思想，进一步增加了论述，等等。但是，由于文稿完成较早，未能充分把握和理解本项目的理念和方法。本项目不仅要发掘满族对于哲学思想的一般贡献，而且要通过对于满族形成、发展过程中的核心观念、民族精神的把握，促进满族的文化自觉与自信，促进各民族对满族的理解。据此对文稿的修改提出以下建议：
1.据本项目的指导思想、研究方法，对现稿的内容（人物、史实等）进行新的分析和阐释，提出新的论点。
2.探索满族形成、发展的历史过程，据之揭示满族哲学思想发展的逻辑。可考虑，女真与满族既同源、有密切联系，又异流、有质的区别。由此建议文稿在结构上考虑三个大的部分：
第一个部分：女真与满族共同的源头，即女真各部落混同时期（远古－渤海国时期），或可谓“原始女真”部分。
第二个部分：女真形成、发展，即“金国的崛起至元代”时期。“原始女真”之一部（生女真、完颜部）南下建金国、灭北宋，此后，其政权为蒙元所并吞，其人与汉、蒙各族融合，并消融于各族中。
第三个部分：满族形成、发展，即“后金崛起－清代”时期。其始，金国时留在故地的原始女真，其三部（建州、海西、东海）中建州的崛起，建后金，统一各部，融合汉、蒙、朝鲜等众多民族成分，最终形成满族。清初满族的兴盛发达，至清后期，阶级（上层与下层）的分化，民族的整合，近代思想的启蒙，汇合成波浪壮阔的近代思潮。
可否考虑按这三个部分来叙述满族哲学思想发展的历史过程。
金国女真与清朝满族各有其相对独立的起源、形成、发展的过程，其思想、精神应有差别。
3. 了解女真、满族形成、发展的过程，对于认识北方各民族的关系，进而认识中华民族“多元一体”关系都有重要的意义。因此，应重视满族形成时期，即清前期重要人物（皇太极到康、雍、乾诸帝）对民族关系、对中华民族“大一统”思想所做的论述。重视满族这些人物对汉族思想发展的影响，对整个中华民族思想的贡献。
4. 应看到清朝思想的社会分层（阶级分化），既研究满族上层（清王朝统治者）的哲学思想以及作为国家意识形态的哲学思想，同时也要研究民间学者、下层群众的思想与文化，如文学（曹雪芹、纳兰性德）、民间信仰等。
二、关于朝鲜族章文稿的意见和建议
在难度很大、学界又长期缺少研究的情况下，作者在多年深入研究基础上完成本稿，十分不易。本章的难点和创新点在于，如何认识我国朝鲜族作为民族实体的民族精神及其与朝鲜半岛朝鲜族的关系。对此，现稿有所涉及，但是尚须做进一步的研究与探索。由此，对现稿的修改有如下的意见和建议：
1.须据史实确定中国朝鲜族作为民族实体形成的时间。一般认为，1845年（道光二十五年）后始有成批的朝鲜边民进入我国定居。1875年（光绪元年）废除封禁令，朝鲜边民才大批进入我国定居。由此，“中国朝鲜族”作为中国特定的民族群体，其形成应在18世纪中叶。如果这样认为，那么，在此之前的古代朝鲜族思想，只应是“中国朝鲜族”思想的源头，而非主体；只在追溯思想渊源时述及，而非作为思想发展的主要阶段进行论述。
2. 据之，本章的主体部分只应从18世纪开始。如果这样，那么我国朝鲜族思想发展或许可分为三个阶段：
第一阶段，18世纪初至甲午战争：大批进入、定居，形成有自己独特思想传统的群体；由日本侵占半岛而迁入我国，故从开始就具有反侵略、抗日的思想传统；与东北各族形成既有区别又能相容、共处的思想关系和民族关系。现稿中关于原始宗教信仰中的哲学思想、檀君神话中的哲学思想、儒教和佛教思想的影响等，可置于此段。
第二阶段，甲午战争后至“九一八”日本侵华；由日本并吞朝鲜半岛，更大量的朝鲜人迁入中国（19万以上），特别是一些有反侵略思想的民族精英、知识分子定居中国，如金泽荣、申采丹等；形成自己独特的思想、精神，如对儒学佛教的吸收和改造，对中华文化的认同，强烈的反侵略抗日思想；各种思潮的兴起，如各种民间宗教的发展，马克思主义的传入等。
第三阶段，抗日战争时期。
3.由于其他各民族章的时间下限皆为辛亥革命（旧民主主义革命），故本章的时间下限只能作为特例，暂定如此。
4. 本章的核心问题在于，中国朝鲜族作为一个民族实体，其思想、文化、民族精神的特定内容如何。这对论述中国朝鲜族的形成是决定性的问题，希望在本稿的修改中进一步加以研究。建议从与中华各民族的关系，以及和半岛朝鲜族的关系中进行考虑。
5. 本稿完成较早，当时本项目《编撰要则》尚未制订，现应在内容结构、书写格式等方面按项目《编撰要则》加以规范和完善。
三、关于鄂温克族章文稿的意见和建议
作者收集、整理了丰富的资料，由此，本稿较前《中国少数民族哲学史》的鄂温克族节内容丰富了许多。但是，目前还未及对丰富的材料做深入的研究，现稿还只是素材的汇聚和初步整理，尚须按本项目要求进行研究、阐释。对进一步的研究和撰写，有以下建议：
1.认真依循本项目《编撰要则》。
2 关于鄂温克的族源，现稿中列出各家的多种主张，而未折衷众说提出自己的见解。应做深入研究，提出自己的见解。在多种意见中，关于鄂温克族多源合流的的意见，值得思考。
3.要特别关注鄂温克族民族精神的特质，及其形成和发展的历史线索。驯鹿在鄂温克族的生产、生活中占有重要地位，在文化上成为民族的标志，可考虑挖掘其思想、精神上的意义。萨满教在古代鄂温克族精神生活中占有重要位，并在许多民族中具有普遍意义，可加强论述。
4.深入研究鄂温克族与各民族的思想文化关系；全面论述鄂温克族对捍卫祖国统一和领土完整所做的贡献，深入揭示其思想基础。
四、关于达斡尔族章文稿的意见和建议
本稿对达斡尔族文化中包含的一般哲学认识，包括自然观、实践观点、英雄观、求实思想等等做了较深入的梳理和论述，特别是发掘和介绍了近代达斡尔族学者、革命者华凌阿、郭道甫的思想（在有关论著中都未曾见到）。但是，尚须按本项目的理念和方法，对达斡尔族民族精神的核心、民族精神家园形成、发展的历史，做进一步深入的研究与论述。由此建议：
1. 梳理、研究历史事实，对本民族形成、凝聚、发展的历史过程形成一个清晰的基本的认识，并据之认识本民族精神家园形成、发展的历史过程。若以契丹为源头、清初（康熙）始有“打虎儿”（达胡尔）之称为依据，认为达斡尔族形成于清初，那么就应据此以分析达斡尔族形成、凝聚的核心观念。
2.对这一时期达斡尔族社会特点进行分析，揭示和阐明其思想内核。如：虔诚、坚定的萨满教信仰，它对民族凝聚与认同的作用；“哈拉”、“莫昆”等氏族组织，对规范、凝聚民族成员的作用，及其思想内核（祖先崇拜、宗族观念等）；编入“牛录”“扎兰”“八旗”体制后，形成的当兵驻边、保卫国家的观念和中华民族的整体意识；众多起源史诗、英雄史诗对形成民族意识的意义，等等。
3.各民族思想、文化的交流与融汇对达斡尔族有特别意义， 应重视达斡尔族与鄂温克、鄂伦春、蒙古、满、汉各民族关系的论述，并进而阐释达斡尔族开放、包容的文化精神。
4. 认真认真依循本项目《编撰要则》的各项要求。
五、关于赫哲族章文稿的意见和建议
本章文稿资料丰富，包含着作者对自己民族文化的深刻理解和认识，为进一步修改、研究建造了很好的基础。建议：
1.由于写作较仓促，本稿未及做深入的理论分析和提炼，下一步须从民族凝聚与发展的角度，对资料所包含的思维特征、价值取向等民族文化的核心观念做深入的思考与研究。
2. 文稿未及论述赫哲族形成、凝聚与发展的历史过程，因而对思想与文化的发展过程，也就缺乏系统的说明。从混同于靺鞨、女真，到明末清初分化而出，形成民族群体，后来又与满族相互融通，其间又与汉、蒙等兄弟民族相互融汇、促进。在这上千年的历史过程中，思想、文化及民族精神的变化发展，以及各兄弟民族间的关系，是很值得阐发和研究的。由于本章的特殊性，这一历史过程可用一节集中论述，然后分类论述各方面的思想。
3. 由此，对本章的框架结构，有如下建议：赫哲族概况；思想、文化的历史概述（基于民族形成与凝聚过程的思想、文化、民族精神的发展过程）；基于原始信仰和自然知识的双重宇宙观（萨满信仰中的宗教宇宙观，物候历中的自然宇宙观）；人的意识觉醒（人在自然界的挺立，民族意识的觉醒，民族理想人格的诉求）；生活世界中精神世界的展开（信仰与知识相融的生态意识，家庭伦理思想，社会伦理思想）；赫哲族思想文化的特点及与周边民族的关系（赫哲族与周边民族的思想文化关系，赫哲族思想文化的特点）。
六、关于鄂伦春族章文稿的意见和建议
本章作者对鄂伦春族（本民族）文化有深入的理解、深厚的感情，在此基础上写出了详细提纲。提纲内容丰富，涵盖鄂伦春文化的各个方面，从各个角度做出富有哲理的分析。但是，终究只是提纲，因此对本章的最大意见和建议就是，为促进本民族文化自觉、自信和各民族相互理解，尽最大努力尽快按项目要求完成本章三万字文稿。据提纲和作者在会上的发言，提出以下建议：
1.在整理、分析现有史料和论著的基础上，对鄂伦春族凝聚、形成、发展的历史提出自己的认识，再以此为基础，对鄂伦春族思想、文化发展的历程做专节的论述。
2.现提纲共九节，平列铺开各方面的内容，且有部分内容交叉，逻辑联系不明确，因此须做进一步的整理、归类，找出其内在的逻辑联系，参照《编撰要则》，再建章节框架。
3.第三节“鄂伦春人的自我认识和对大自然的认识”，实际包括了其他各节的许多内容，或者说与其他各节内容有所交叉。如：“人的自我认识”，就包括以下各节的一些内容：（第五节）“三、灵魂与鬼魂是对人生的认识方法”“自由与约束的界限”；（第八节）“一、我是谁”“二、我做的事情合适吗？”“我在被人嘲笑吗？”。而“对大自然的认识”则与（第六节）以下内容有交叉关系：“一、生产中的禁忌”“二、生活中的禁忌”“四、异常现象的忌讳”；（第七节）对山神、火神祭祀所包含的“本真”意识等。建议对结构适当整理。
七、关于回族章文稿的意见和建议
首先，本稿是回族哲学学说史，并且是作为中国哲学学说史的一部分。文中发掘、整理了丰富的资料（著作和人物），对之做出深刻的分析、评价。特别是论述了王岱舆、刘智、马注、马德新四位思想家。指出，四人依据伊斯兰哲学的理念与方法，对儒、道、佛哲学固有的范畴、命题做出深刻的理解、诠释与发挥，反之，又依据儒、道、佛的范畴、语言和方法，对伊斯兰哲学做出深入的理解与诠释，由此，本文稿提出，中国传统哲学应是儒、道、佛、伊四家融通、建构的大厦。这是对于中国哲学史研究有重要创新意义的观点。
其次，本文稿同时又是回族精神家园的建构史、民族精神的形成史。文中提出了这一历史过程的基本框架：
元代：“回族尚年于孕育阶段，还没有形成民族共同体，民族意识还处于构建过程中”。
明代：“回族逐渐形成为一个民族共同体”，“回族哲学思想得到了显著的发展，表现为伊斯兰哲学思想与儒家学说的直接融合。”
清末和近代：回族思想的进一步发展。
再次，作者认为“回族哲学伴随着回族这一民族共同体形成的过程，它对于回族民族心理、民族性格、民族意识等的培育和形成，起到了独有的无可替代的历史作用”。据此设专节论述“回族哲学的特点及其贡献”（共六点）。这些，与本项目的理念和方法是非常契合的。
在肯定以上理念和方法的前提下，对本章文稿提出以下修改建议：
1.现稿对人物的论述，除新增的五人（张中、伍遵宪、舍起灵、杨仲明、马联元）外，其余人物基本上照搬1992年《中国少数民族哲学史》的文字，建议进行修改，原因在于：其一，两个项目、两本书，虽然作者同一，但按现今的出版法规，照搬仍是不允许的。其二，前书主要按“唯物、唯心两军对战”、 “两个对子”（唯物与唯心、辩证法与形而上学）的观点来评价哲学家和哲学思想，过于狭隘和简单化，须大力精简或修改。如：对海瑞，说其“基本上属于王守仁……的唯心主义宇宙观体系，只不过是这种体系的简单复述。”“奉行唯心论的先验论，但在他的思想体系中，也有一些唯物论的思想观点。”对李贽，分为理气观、心物观、生知说与真理观、朴素辩证法思想、平等观等方面，并按上世纪五六十年代中国哲学史常用的的方法进行评论，最后只能得出这样的结论：李贽“虽形而上学、唯心主义明显，但也含有唯物主义和辩证法等成分。”“早年有明显的唯物主义倾向，后来唯心主义逐渐占据主导地位。”对人物和思想的这样一些分析、评价，都应当精简、压缩，而加强从民族精神家园建构、民族精神发展史角度的分析、论述。
2.强化民族精神形成史的研究视角。如海瑞和李贽。他们看似只有汉族、儒家的思想，与伊斯兰教思想、回族特点完全无关。其实，在早期，伊斯兰教思想与中华儒、道思想，相互“泾渭分明”地对置，人们只能在两者间作“非此即彼”的选择。海瑞、李贽选择了后者，似乎成了纯粹的儒家。但是，若认为最初进入中国的回族先民是纯粹的伊教思想，是“肯定”阶段，那么李贽等人应视为“否定”阶段（即完全“脱伊入儒”），那么，王岱舆等则是“否定之否定”阶段。这样来看，李贽等人就不在回族精神家园建构过程之外，而是一个重要的合理的阶段。李贽等人的重要性不只在于有一些唯物主义的、进步的思想因素，而且在于他们是回族思想与精神形成过程的一个合理阶段。李贽惊世骇俗的思想，不仅是从儒学内部产生的，更是从“他者”（伊斯兰教、回族）的眼光、境界来看儒学，这样才能得出那些前无古人的卓见。如此来看，在明初还应论及郑和。在郑和精神世界中，伊、儒、道、佛各种信仰虽未融合而各自分立，但是，郑和全部包容之。这是达到以伊为主伊、儒、道、佛融汇的过渡阶段。郑和作为回族，才能有如此宽弘、包容的精神，才能在“七下西洋”的伟大航程中，宽厚友好地对待各地不同的民族。在回族思想史上应有郑和的地位。
3.“清末、近代”是回族以及整个中华民族文化自觉、民族意识觉醒的时期。这有两个方面。一方面是回族的文化自觉与民族意识的觉醒；另一方面是中华民族整体意识的觉醒与自觉。如清末云南回族起义，一方面表现了回族的民族自觉，另一方面，起义中强调回、汉、彝、白各民族联合、团结同共斗争，又表现出中华民族整体意识的自觉。这在杜文秀、马德新的思想中都有鲜明的体现。
4.现稿完全按王朝来划分思想史的历史阶段，即：（第一节民族概况，第二节思想概况后）第三节“元朝时期回族代表人物的哲学思想”，第四节“明代回族代表人物哲学思想”，第五节“明末至清中叶回族代表人物哲学思想”，第六节“近代回族哲学与社会思想”。这样划分历史阶段，难于彰显民族精神家园、民族精神建构的历史过程，且畸轻畸重（如第五节共42页，而第六节不足4页。）为突出回族民族精神家园的形成与发展这一主题，建议按作者前述三大时期划分的看法，分为：一，回族思想孕育与构建时期（元明时期，即现稿的第三、四两节）；二，回族思想成熟与确立时期（明后期至清中叶。至伍遵宪、舍起灵）；三，回族思想发展与自觉时期（清末、近代。现稿中马德新、杜文秀、杨仲明、马联元合为这一时期。）
5.作为民族精神家园的建构史，涉及面可再扩大，如，对《回回药方》、天文历法等自然科学知识的核心观念的分析；回族宗教习俗、制度的思想内核的分析，等等。
八、关于锡伯族章文稿的意见和建议
文稿收集、研究了丰富的资料，对锡伯族思想、文化的历史和民族物特质，做了初步的论述，为进一步修改、完善建构了很好的基础。，为进一步贯彻本项目的理念和方法，完善文稿的逻辑结构，对现稿有以下建议：
1.由于锡伯族的特点，全章可以不按历史过程（时间顺序）分节，但是，锡伯族思想、文化是有其形成、变迁的历史的。因此建议在第一节中，包括“民族概况”和“思想与文化发展历程”这两个部分。锡伯族思想与文化发展的历程，可考虑分三段：远古的历史源头（混同于东胡、鲜卑、室韦之中），初步分化（元明，科尔沁部中独立的部族），确立与发展（清初编为八旗特别之一部。至此，不论西迁或留东北，其民族性为各方所认可）。
2.其余各节，虽可按文化类别进行论述，但是，须围绕民族所以凝聚与发展的核心观念来展开，并须关注其发展、变迁。为此建议作如下分节：
A.原始崇拜（现稿要构建合理的结构，做重新的阐释）。
B. 凝聚民族的基本观念（宗族观念）的发展：哈拉、莫昆、乌克孙制度，哈拉达、莫昆达、乌克孙达的权威，各种“族规”，以及族谱、家谱的制订与教育。这一系列制度、行为，对锡伯族的形成与凝聚有巨大的作用，其所蕴涵的思想、观念是锡伯人相互认同、凝聚的灵魂。
C.民族精神的重要特质（忠义、尚武、爱国保疆的精神）：可把现稿各节中的有关内容集中于本节进行论述。
D.多元信仰的发展：萨满教信仰及其思想内核。藏传佛教（喇嘛教）的传播与发展。内地儒家、道教的传播。
E.多元融汇的伦理、道德观念的发展。
F.开放、包容、多元融汇――锡伯族与各民族的思想、文化关系。
九、关于门巴族章、珞巴族章文稿的意见和建议
因地理环境、文化发展等各方面的独特性，学界对门巴、珞巴两族知之不多，资料馈乏，本章作者克服困难前往两地深入调查，获得大量资料，在此基础上完成现稿，十分难得。对进一步修改、完善，谨提以下建议：
1.按项目新的分章设计，须将门巴族、珞巴族分开，各自独立成章撰写。但是，门巴、珞巴两族之间，以及两族与藏族之间确有密切的相互关系，这种关系对两族思想、文化的发展、思想特征的形成，都有重大影响，对此，仍应予特别的关注和深入论述。
2. 民族哲学思想史的任务，是要探索民族历史与文化中内涵的深层思想内核，故望以 “对民族精神的形成是否有影响，以及影响的程度如何”为目标，对丰富的资料进行哲学的诠释与评价。
3. 六世达赖喇嘛仓央嘉措，是地位十分特殊、影响十分巨大、思想十分精彩的人物，须从门巴族与藏族、世俗与宗教的关系中，审慎地、深入地做出有创见的论述。
4. 取材尚可扩展视野，如口传的民间文学作品等。
附件二：
《中国少数民族哲学思想史》
各章、各分卷字数限制

[注：本文据近期多次研讨会商讨确定，所定字数皆为初稿最高上限。]
导论：研究少数民族哲学史的理念、方法及史料 （5万字）

东北内蒙分卷　（共计41万）
分卷序论（2万）
满族章（10万）
朝鲜族章（7万）
赫哲族章（3万）
蒙古族章（12万）
达斡尔族章（3万）
鄂伦春族章（3万）
鄂温克族章（3万）

西北分卷　（共计69万）
分卷序论（2万）
回族章（12万）
东乡族章（3万）
撒拉族章（3万）
保安族章（3万）
土族章（3）
裕固族章（3万）
维吾尔族章（12万）
乌孜别克族章（3万）
　　俄罗斯族章（3万）
锡伯族章（3万）
哈萨克族章（10万）
柯尔克孜族章（3万）
塔塔尔族（3万）
塔吉克章（3万）

西南分卷　（共计105万）
分卷序论（2万）
藏族章（12万）
门巴族章（3万）
珞巴族章（3万）
彝族章（12万）
哈尼族章（5万）
拉祜族章（3万）
白族章（10万）
傈僳族章（3万）
景颇族章（3万）
怒族章（3万）
独龙族章（3）
　　　　纳西族章（10万）
普米族章（4万）
羌族章（3万）
傣族章（10万）
佤族章（4万）
 德昂族章（3万）
阿昌族章（3万）
布朗族章（3万）
基诺族章（3万）

　　东南、黔桂分卷（共计83万）
　　　　分卷序论（2万）
壮族章（12万）
　　　　瑶族章（7万）
黎族章（4万）
高山族章（3万）
京族章（2万）
　　　　土家族章（7万）
畬族章（4万）
毛南族章（3万）
仫佬族章（3万）
苗族哲学章（8万）
布依族章（7万）
侗族章（7万）
水族章（7万）
仡佬族章（4万）

结论：论中华各民族“多元一体”的思想关系 （5万字）
全书共计309万字
[注：各章参考文献、索引、图片等，占约20万字符未计入此数。]
《中国少数民族哲学史》项目办公室
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